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1 Gohring + Buschlinger Schreiben vom 27. Juni 2011
Am Parkfriedhof 3
67454 HaBloch Wir sind Eigentimer der Grundstiicke Plan-Nr. 5178 und 886/26 | Bezliglich des Grundstiicks haben mittlerweile Abstimmungsge- | ./. Keine Anderungen

(RheinstraBe 34). Zunachst einmal mochten wir festhalten, dass
fur die vorhandene Bebauung Bestandschutz besteht.

Durch die geplante StraBe wird unsere momentane Freiflache zur
Nutzung als Parkplatz nicht mehr geeignet sein.

So lange hier keine Klérung bzw. Einigung erzielt wird legen wir
hiermit rein vorsorglich Widerspruch gegen diese Planung ein.
AuBerdem bestehen wir darauf, dass die Diskothek oder Tanzkaf-
fee (also Vergnugungsstatte) ausnahmsweise zugelassen wird
(gemaf § 8 BauNVO).

Auch hier sind wir im Ubrigen der Meinung, dass wir Bestands-
schutz haben. Diese Nutzungsart ist auBerdem genehmigt und ein
Betrieb dieser Art ist seit 1996 ununterbrochen tatig.

sprache mit den Eigentiumern bzw. Betreibern der Diskothek/des
Tanzcafes stattgefunden. Der Bebauungsplan erméglicht derzeit
bereits die Anlage von Stellpldtzen an anderer Stelle auf dem
Grundstlck. bzw. in unmittelbarer Néhe, sodass der Betrieb ent-
sprechend der Mietvertrage gewahrleistet werden kann.

Hinsichtlich der Vergnlgungsstatte ist auszufihren, dass diese
aufgrund der mit der Nutzung verbundenen umfangreichen
nachtlichen Betriebsvorgange im Freien nicht den stadtebaulichen
Zielsetzungen der Planung fur das Plangebiet entsprechen und
daher weiterhin nicht Bestandteil des Bebauungsplans sind.

Durch den Bau der ErschlieBungsstraBe (1.Abschnitt Stderschlie-
Bung) erfolgt ein Eingriff auf das Grundstlick 886/26, welches
durch die DSK angekauft wird. Hierdurch werden Teile der bau-
ordnungsrechtlich notwendigen Stellplatze des bestehenden
Tanzcafes entfallen. Bis zur Aufgabe des Betriebs des Tanzcafes
an der derzeitigen Stelle sind diese bauordnungsrechtlich not-
wendigen Stellplatze an anderer Stelle nachzuweisen. Der Bebau-
ungsplan ermdglicht derzeit bereits die Anlage von Stellplatzen
an anderer Stelle auf dem Grundstlck. Die derzeitige Planung der
Stadt Landau sieht als Variante aber auch die Ausweisung einer
temporaren Stellplatzanlage im stdlich anschlieBenden Gewerbe-
gebiet oder entlang der kleineren rickwartigen ErschlieBungs-
straBe bis dort langfristig eine Entwicklung erfolgt.

Die im Bebauungsplan festgesetzten Gerdauschkontingente er-
maoglichen ohne entsprechende bauliche Abschirmungen in Rich-
tung der vorhandenen und geplanten schutzbedurftigen Nutzun-
gen keine umfangreichen néachtlichen Betriebsvorgange im
Freien. Daher werden bei der Realisierung der verlorengehenden
notwendigen Stellpldtze im Gewerbegebiet GE 1 aktive Schall-
schutzmaBnahmen wie z.B. Erdwalle, Larmschutzwande oder
vergleichbare SchallschutzmaBnahmen erforderlich.

Bei Umsetzung dieser MaBnahmen ist von einer schalltechnischen
Genehmigungsfahigkeit der notwendigen Stellpldtze des Tanzca-
fes auf einem Grundstlck im Gewerbegebiet GE 2 auszugehen.
Der detaillierte schalltechnische Nachweis der Vertraglichkeit ist
im Zuge des bauordnungsrechtlichen Genehmigungsverfahrens zu
erbringen.

oder Erganzungen
der Planung.
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Thomas Schleuning
Festungsbauverein -
amis de Vauban e.V.
Obertorplatz 4

76829 Landau

les

Schreiben vom 30.Juni 2011

uns als Vertreter des Festungsbauvereins — Les amis de Vauban
e.V. ist bekannt, dass sich Reste der Landauer Festung auf dem
zukUnftigen Gelande der Landesgartenschau befinden.

Unter 10.9.4. Bekannte Funde (Seite 101-103) wird auf diese Reste
hingewiesen. : Reste der Landauer Festung, insbesondere Reste
des Reduits 38 und des vorgelagerten Hornwerks sowie Minen-
gange, etc.

Hiermit beantrage ich im Namen des o.g. Festungsbauvereins das
durch Probeschirfungen festgestellt wird ob diese tatsachlich
noch existieren, sollte dies der Fall sein, so sind wir der Auffas-
sung, dass diese Reste der Offentlichkeit durch Schaugrabung
zuganglich gemacht werden sollten.

In den Hinweisen zu den textlichen Festsetzungen ist bereits ein
Hinweis enthalten, dass bei Bauarbeiten entdeckte archaologische
Funde unverzuglich der Generaldirektion Kulturelles Erbe zu
melden sind. Diese pruft dann, wie mit den Funden und dem
Fundort umzugehen ist und kénnte dann mit der EWL bzw. der
Landesgartenschaugesellschaft die Zuganglichkeit der Funde fur
die Offentlichkeit abstimmen. Des Weiteren fihrt die Stadt
Landau zeitnah Bodenuntersuchungen durch um dem Hinweis
nach zu gehen.

Keine Anderungen
oder Erganzungen
der Planung.

Dr. Gertraud Migl
Ostring 16
76829 Landau

Schreiben vom 01. Juli 2011

Sehr geehrter Herr Oberblrgermeister, im Rahmen der Burgerbe-
teiligung méchte ich meine Einwendungen und Anregungen zum
Flachennutzungs- und Bebauungsplan-Verfahren Konversion Sud
und LGS vorbringen:

1. Durch die geplante Verkehrsfihrung mit nordlichen Teil der
s.g Sudtangente bzw. SuderschlieBung wird unnétiger Flachen-
verbrauch erfolgen.

2. Der durch den neuen StraBenbau zusatzlich erzeugte Ver-
kehr bringt Larm- und Abgasbelastung fur die dort ansassigen
Anwohner und wird auch durch vorgesehenen Larmschutz nicht

Zu 1. Wie in der Begriindung zum Bebauungsplan bereits darge-
stellt, Gbernimmt der erste Abschnitt der SuderschlieBung die
ErschlieBungsfunktion fur den geplanten ,Wohnpark am Eben-
berg” und ist in der Lage, den Neuverkehr aus dem Konversions-
gebiet zu sammeln und zu verteilen Dadurch kann im Quartier
stdlich Marienring/ RheinstraBBe einschlieBlich dieser beiden Stra-
Ben eine flachenhafte Verkehrsabnahme erreicht werden. Inso-
fern ist keinesfalls von einem unnétigen Flachenverbrauch auszu-
gehen; im Gegenteil das gewdhlte Anbindungs- und Erschlie-
Bungskonzept ist ein wesentlicher Baustein zur Gewahrleistung
gesunder Wohn- und Arbeitsverhéltnisse im Bereich der Stdstadt.
Zudem findet eine Neuordnung / Revitalisierung bereits bean-
spruchter Flachen statt — was zur Verringerung einer Flacheninan-
spruchnahme an anderer Stelle beitragt.

Zu 2. Zum Bebauungsplan wurde ein schalltechnisches Gutachten
erstellt, dessen Ergebnisse auch in der Begrindung zum Bebau-
ungsplan wiedergegeben werden. Im schalltechnischen Gutachten

Keine Anderungen
oder Ergdnzungen
der Planung.

Keine Anderungen
oder Ergédnzungen
der Planung.
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vollstandig unterbunden.

3. Die finanziellen Kosten sind zu hoch fur Land und Stadt.

4, Eine Alternativplanung durch ErschieBung des neuen
Wohngebiets Uber die Eutzingerstr . und die Cornichonstr . und
Friedrich-Ebert- Str. ist kostenglnstiger und mit weniger Flachen-
verbrauch verbunden. Alternativen wurden nicht ernsthaft ge-
prift und in die Entscheidung eingebunden.

werden u.a. auch die Folgen des Neubaus der Anbindung an die
RheinstraBe (erster Abschnitt der SuderschlieBung) untersucht.
Die Beurteilung der schalltechnischen Auswirkungen dieses Neu-
baus erfolgt auf Grundlage der Sechzehnten Verordnung zur
Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrs-
larmschutzverordnung) vom 12.Juni 1990. Im Ergebnis wurde
festgehalten dass es im Zuge des Neubaus ausschlieBlich an der
Ostseite des Geb&dudes RheinstraBe 32 zu Uberschreitungen des
Immissionsgrenzwertes kommt. Hier besteht aufgrund der Uber-
schreitungen des Immissionsgrenzwertes ein Anspruch auf ,Schall-
schutz dem Grunde’ nach. Die Art der benétigten und méglichen
SchallschutzmaBnahmen wird gepruft und notwendige Schall-
schutzmaBnahmen werden hier sichergestellt. In den Ubrigen
Bereichen kommt es nicht zur Uberschreitung der Immissions-
grenzwerte, damit wird hier kein weiterer Handlungsbedarf aus-
gelost.

Zum Bebauungsplan wurde zwischenzeitlich eine Stellungnahme
zu den Luftschadstoffimmissionen erarbeitet, die sich mit der
lokalen Immissionssituation infolge der durch die Planung entste-
henden und sich verlagernden Verkehrsstréme auseinandersetzt.
Im Ergebnis wurde fur den hier angesprochenen StraBenneubau
(erster Abschnitt der SuderschlieBung) bestatigt, dass von einer
Einhaltung der relevanten Grenzwerte ausgegangen werden
kann. Erganzend wird darauf hingewiesen, dass der Bebauungs-
plan bereits aus Larmschutzgriinden fur Wohnnutzungen in die-
sem Bereich festsetzt, dass keine zu 6ffnenden Fenster von Auf-
enthaltsrdumen und keine AuBenwohnbereiche in Richtung der
angesprochenen StraBe zulassig sind, so dass deshalb davon aus-
zugehen ist, dass gesunde Wohnverhéltnisse auch hinsichtlich
eventueller Abgasimmissionen gewahrleistet sind. In die Begrin-
dung werden erganzende Aussagen zur lokalen Immissionssitua-
tion infolge der durch die Planung entstehenden und sich verla-
gernden Verkehrsstrome aufgenommen.

Zu 3. Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Zu 4. In der ,Verkehrsuntersuchungen Landau, Fortschreibung
2009/2010" wird u.a. dargestellt, welche Auswirkungen die Ent-
wicklungsmaBnahme Konversion Landau-Std unter Berlcksichti-
gung der Verkehrsprognose fur das Jahr 2025 aufweist. Die Er-
gebnisse wurden fur den weiteren Planungsprozess, in dem u.a.
die Larm- und Umweltauswirkungen zu bewerten waren, zur
Verfiigung gestellt. Die ausschlieBliche ErschlieBung des zuklnfti-

Die  Begrindung
wird entsprechend
erganzt.

Keine Anderungen
oder Ergdnzungen
der Planung.

Keine Anderungen
oder Ergdnzungen
der Planung.
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5. Desweiteren wende ich mich gegen das neue Gewerbege-
biet Ost, das durch notwendige Betriebsverlagerungen z. B. der
Firma Frihmesser und durch Ankaufe von der Bundesbahn unno-
tig teuer wird. Gegen die Ausweisung des neuen Gewerbegebiets
Ost spricht ebenso, dass gentigend Gewerbeflachen noch im Ge-
werbegebiet Queichheim brachliegen.

6. Nach meiner Ansicht tangieren vorgesehene Flachen fur die
Landesgartenschau die Belange des Naturschutzes des besonders
schutzwirdigen Ebenbergs besonders im Grenzgebiet. Hier sollte
mehr Distanz zwischen Flachen fur die LGS und den besonders
okologisch sensiblen Ebenbergflachen bestehen.

Ich bitte Sie, die vorgebrachten Argumente in die weitere Verfah-
rensweise einzubeziehen.

gen Wohnparks ,Am Ebenberg’ tiber das vorhandene StraBennetz
- insbesondere durch die hier genannten StraBen — wurde als
Planungsfall 1 bezeichnet und geprift. Ohne neue ErschlieBungs-
straBe verteilt sich demnach der Verkehr flachenhaft Uber die
stdlich des Marienrings/der RheinstraBe im Quartier vorhandenen
StraBen. Aufgrund des teilweise geringen StraBenquerschnitts
dieser StraBen und der Gberwiegenden wohnbaulichen Nutzung
ist diese Variante weder in verkehrlicher Hinsicht sinnvoll noch
immissionsschutzschutztechnisch durchfthrbar.

Zu 5. Infolge der Auflésung des Guterknotenpunkts Landau erhalt
die Stadt die Chance im Teilbereich ,Ostliche Stidstadt’ eine stad-
tebauliche Neuordnung herbeizufihren. Durch eine beidseitige
Neubebauung eroffnet sich die Moglichkeit die Studstadt, welche
nach Osten hin ohne raumlichen Abschluss in das ehemalige
Bahnareal Ubergeht, radumlich zu fassen. Aufgrund der Larmvor-
belastung durch die angrenzende Bahntrasse Karlsruhe-Pirmasens
kommt eine wohnbauliche Entwicklung dieses Teilbereichs nicht
in Frage. Die gewerbliche Entwicklung dieses Teilbereichs ist
bereits im Flachennutzungsplan der Stadt Landau als stadtebau-
lich gewlnschte Entwicklung festgelegt. Auf dieser Ebene wurde
der Bedarf an Flachen geprift und entsprechend ausgewiesen.
Die Tatsache, dass im Stadtteil Queichheim noch Gewerbeflachen
brachliegen, stellt keine Begriindung dar, im Plangebiet nicht
planerisch tatig zu werden und die dort vorhandene Gemengela-
ge einer geordneten stadtebaulichen Entwicklung zuzufuhren.

Zu 6. Den landschaftsplanerischen und umweltrechtlichen Belan-
gen werden mit der Erstellung eines qualifizierten Landschafts-
pflegerischen Begleitplanes sowie einem Umweltbericht zum
Bebauungsplan Rechnung getragen. Hinsichtlich der Abgrenzung
der Landesgartenschau ist darauf zu verweisen, dass diese weder
in die Grenzen des FFH-Gebietes noch des Naturschutzgebietes im
Bereich Ebenberg eingreift. Hinzu kommt, dass sowohl die Lan-
desgartenschau als auch die ,Daueranlage’ so konzeptioniert
wurden, dass die Eingriffsintensitat in Richtung Ebenberg ab-
nimmt, die Flachen sutdlich der Bahn also bereits ,Pufferflachen’
zum Ebenberg darstellen. Lediglich im Bereich des Aussichtsturms
wird eine flachen- und besucherintensivere Nutzung an das FFH-
bzw. NSG-Gebiet herangefiihrt. Dies ist im Umweltbericht bertck-
sichtigt und mit den entsprechenden Fachbehérden abgestimmt.

Keine Anderungen
oder Ergénzungen
der Planung.

Keine Anderungen
oder Ergdnzungen
der Planung.

Vogel Schmidt
GbdR
Muller Immobilien GbR

Werner-Heisenberg-Str.13

Niestroj

Schreiben vom 30.06.2011

Sehr geehrte Damen und Herren,
beim offengelegten Bebauungsplan, Entwurfsfassung vom Mai
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76829 Landau 2011 der EWL, sind bei folgenden Punkten unzureichende, irre-
fuhrende Darlegungen und fragwirdige Gutachten enthalten:
1. Entwurfsfassung Mai 2011 Zu . . . ) o . o
Vor dem Hintergrund, dass bisher in der Region in keinem Fall | ./. Keine Anderungen

Teil B Pkt. 8... sowie geringflgig induzierte Erderschltterungen
sind moglich. Aufgrund der seismischen Ereignisse und den an-
hand von wissenschaftlichen Gutachten nachgewiesenen Erdbe-
benschaden ist diese Formulierung irrefihrend.

Richtig ware:
Die Auswirkungen von induzierten Erderschitterungen sind nicht
vorhersehbar und beherrschbar.

Schaden durch induzierte Seismizitat von unabhangigen Gutach-
tern nachgewiesen sind; kann nicht von einer irrefihrenden For-
mulierung ausgegangen werden.

Im Gutachten wird hierzu auf Seite 28 festgestellt:

.In dem hier vorrangig betrachteten Zeitabschnitt (02.12.2009 -
14.01.2011) hat sich gezeigt, dass im betrachteten Reservoir auch
wahrend des Betriebs zeitweise Spannungen durch Scherung
abgebaut werden. Nach dem Konzept des kontrollierten Betriebs
wird dabei angestrebt, dass die induzierten Ereignisse unterhalb
der Fuhlbarkeitsgrenze (etwa Mw 2,4, entsprechend Ml 2,0) und
deutlich unterhalb jeglicher Schadensgrenze bleiben. Das Gutach-
ten zeigt, dass die Ereignisse vorwiegend in einem Magnituden-
band zwischen der Detektionsschwelle von etwa Mw 1,2 (entspre-
chend MI 0,8) und der Magnitude Mw 2,2. Dieser Obergrenze
entspricht eine Lokalmagnitude von etwa 1,8. Ereignisse dieser
Magnitude werden in Landau mit groBer Sicherheit nicht ver-
spurt. Die bisher aufgetretene induzierte Seismik/Schwingungen
liegt unterhalb der Grenze, welche Gebaudeschaden verursachen
oder verspurt werden Die vorgegebenen Ziele des ,kontrollierten
Betriebs’ wurden also erreicht.

Eine Ausnahme bildet lediglich das Ereignis am 12.12.2010
04:20:04.923 mit einer Momentenmagnitude von 2,7 oder Ml 2,3
Dieses Ereignis wurde sehr vereinzelt gespirt. Es hatte eine ma-
ximale Schwinggeschwindigkeit von 1,21 mm/s und lag damit
deutlich unter dem Anhaltswert von 5 mm/s (der DIN 4150) fur
kleine Schaden. Auffallig ist allenfalls die seismologische Lucke
vor dem 12.12.2010. Derartige Licken traten aber haufiger auf,
ohne dass es im Anschluss daran zu groBeren Ereignissen gekom-
men ware.”

Demnach ist die Auffassung des Einwenders, dass die Auswirkun-
gen von induzierten Erderschitterungen weder vorhersehbar
noch beherrschbar sind, falsch. Richtig ist vielmehr, dass Auswir-
kungen induzierter Seismizitat statistisch vorhersehbar sind und
durch die in Landau vorgeschriebene, Methode des kontrollierten
Betriebs’ beherrscht werden. Das Gutachten stellt hierzu auf Seite
28 f. fest:

oder Erganzungen
der Planung.
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Es kénnen ,, induzierte seismische Ereignisse ungewollter Starke
auftreten" , Aussagen zum seismischen Risiko werden bis zum
Vorliegen fundierter Erkenntnisse der seismischen Fachwelt zu-
rackgestellt"(Quelle u. a.: Bund/Lander Ausschuss Bodenfor-
schung, Februar 2011)

2. Begrundung und Umweltbericht, Entwurf vom Mai 2011,
Umweltprifung

Hier sind die moglichen Gefahren und Risiken des Geothermie-

kraftwerkes durch ein unabhangiges Gutachten aufzunehmen:

1. Seismisches Risiko durch induzierte Beben

.Zentral bei der probabilistischen Betrachtung der Gefahrdung
sind die Gutenberg-Richter Beziehungen. Auffallig ist der hohe b-
Wert von 1,8 gegentiber 0,9 bei der natlrlichen Seismizitat. Dies
bedeutet, dass bei der induzierten Seismizitat (verglichen mit der
naturlichen) kleine Ereignisse (unterhalb der Fuhlbarkeitsgrenze)
haufiger auftreten. Der kontrollierte Betrieb begriindet die Be-
herrschbarkeit der Seismizitat in einem statistischen Sinn. Es kén-
nen zwar nicht Ereignisse bezuglich des Auftretenszeitpunktes
und der GréBe im Einzelnen vorhergesagt werden, aber die Hau-
figkeit der Ereignisse und die GréBenverteilung ist so beherrsch-
bar. Nach der Anwendung des Reaktionsschemas ebbte die seismi-
sche Aktivitat ab. Dies bestatigt eindrucksvoll, dass das Reaktions-
schema voll funktionsfahig ist.”

Es wird davon ausgegangen, dass die natlrliche Seismizitat einen
.Rahmen” darstellt, der auch durch induzierte Ereignisse nicht
Uberschritten wird. Wenn in der Region ein groBeres Ereignis
moglich wére, dann héatte es ein solches schon mal gegeben. Die
Induzierung erhéht die Ereigniszahlen im Bereich nicht splrbarer
Ereignisse, ist aber beim Auftreten splrbarer Ereignisse gegen-
Uber der naturlichen Seismizitat vernachlassigbar.

Zu 1.

Die Risiken des Geothermiekraftwerkes werden bereits im Gut-
achten behandelt und durch .Uberschreitenswahrs-
cheinlichkeiten” dargestellt. Auf dieses Gutachten wird im Rah-
men der Begriindung verwiesen und die wesentlichen Ergebnisse
zusammengefasst dargestellt. Im Einzelnen wird die Uberschrei-
tenswahrscheinlichkeit fur die naturliche Seismizitat im Kapitel
Lnaturliche Seismizitat” (Seite 15 ff. des Gutachtens) behandelt
und derjenigen fur induzierte Seismizitat gegentbergestellt (Seite
32 des Gutachtens). Das Gutachten ist zu dem Ergebnis gekom-
men, dass bei der natirlichen Seismizitat keine der angesproche-
nen Bebenstarken ,selten’ oder ,sehr selten” ist. Bei der induzier-
ten Seismizitat sind zudem Beben mit Magnituden 4,0 oder gré-
Ber, Beben mit Intensitaten VI oder starker, Bodenerschutterun-
gen von 50 mm/s oder dartber ,sehr selten”.

Hierzu ist anzumerken, dass diese Abschatzungen konservativ
(worst-case-Betrachtung) sind, da insbesondere die Beziehung
zwischen PGV und MI aus einem Wertebereich Ml = 1,0 — 2,5

Keine Anderungen
oder Erganzungen
der Planung.
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2. Risiko von Landab Senkungen durch die Entnahme von Ther-
malwasser in groBen Mengen im Planungsbereich

3. Auswirkungen durch die Ruckkihlung des Thermalwassers (bis
zu 90% der entzogenen Warme wird in die Biosphéare abge-
geben) auf das Mikroklima, beispielsweise bei Inversionswet-
terlagen.

4. Auswirkungen des beim GKW austretenden, mdéglicherweise
gesundheits- und umweltbelastenden Thermalwasserdamp-
fes.

linear zu gréBeren Magnituden hin extrapoliert wurde, obgleich
unterstellt werden kann, dass diese Beziehung nicht linear ist. Es
ist in der Seismologie Ublich die Gutenberg-Richter Beziehung
durch die Einfihrung einer Maximalmagnitude zu groBBen Magni-
tuden hin zu beschrénken. Dies wurde hier nicht gemacht, so dass
alle Angaben schon hierdurch konservativ sind. Die EinfUhrung
einer Maximalmagnitude z. B. von Ml = 3,0 beschrankt dann auch
die Intensitaten auf IV und die PGV Werte auf 3 mm/s. Die Diskus-
sion fester Uberschreitenswahrscheinlichkeiten widerspricht dem
Prinzip des ,kontrollierten Betriebs’, denn da wird ja gerade ver-
sucht, diese Uberschreitenswahrscheinlichkeiten zu beeinflussen,
also zu senken.

Die Betrachtung der quantitativen Angaben zu den Uberschrei-
tenswahrscheinlichkeiten betatigen, dass Beben in Landau infolge
der nattrlichen Seismizitat durchaus moglich sind, dass aber fuhl-
bare induzierte Beben sehr selten sein werden und insbesondere
die naturliche Seismizitat nicht nennenswert verandern.

Zu 2.

Hinsichtlich der nicht weiter begrindeten Behauptung eines
Risikos von Landabsenkungen ist anzumerken, dass mit nennens-
werten Bodensenkungen durch die Auskthlung des tief liegenden
Gebirgskorpers nicht zu rechnen ist. Die Senkungen werden selbst
nach Jahrzehnten (rechnerisch) kaum 1cm Uberschreiten. Sie
werden auch messtechnisch nur schwer nachweisbar sein.

Zu 3.

Hierbei handelt es sich nicht um einen Aspekt des Bauleitplanver-
fahrens. Ob und welche Auswirkungen das genehmigte Geother-
miekraftwerk auf das Mikroklima hat, ist durch den Bebauungs-
plan weder zu steuern noch zu regeln. Es ist zu beachten, dass der
Bebauungsplan in diesem Zusammenhang lediglich den bereits
vorhandenen Bestand Uberplant und keine neue Nutzung fest-
setzt.

Zu 4.

Bei bestimmten Betriebszustanden des Kraftwerks (z.B. Hochfah-
ren) kann es zeitlich begrenzt zur Entwicklung von Thermalwas-
serdampf kommen. Anhand der vorhandenen Analysen des
Thermalwassers wurde im entsprechenden Hauptbetriebsplan,
(Dokumentation zum Hauptbetriebsplan, Kap. 3.2.1) eine Gefahr-
dungsabschatzung fur die Mitarbeiter im Kraftwerk vorgenom-
men. Da eine Gefahrdung fur Mitarbeiter und damit auch fur die
Bevélkerung nicht festzustellen war, wurde der Hauptbetriebs-
plan unter Berucksichtigung der Fragen des Thermalwasserdampfs
genehmigt.

Keine Anderungen
oder Erganzungen
der Planung.

Keine Anderungen
oder Ergdnzungen
der Planung.

Keine Anderungen
oder Ergédnzungen
der Planung.
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5. Zwischenlagerung und Entsorgung von radioaktiven Abfallen
des GKW und verunreinigter Anlagenteile ( Quelle u.a.: Na-
turliche Radionuklide in Anlagen der tiefen Geothermie,
Verein fur Kernverfahrenstechnik und Analytik Rossendorf
e.V.)

6. Auswirkungen von austretendem, hochexplosivem und gifti-
gem Isopentan ( Storfall im Marz 2011).
Das GKW befindet sich unmittelbar im Anflug- oder Abflugbe-
reich des t Flugplatzes. Sind die Isopentan fuhrenden Rohrsys-
teme und Sicherheitsventile gegen abstlrzende Flugzeuge ge-
sichert?

7. Betriebstechnisches Risiko bei Ausfall von Férderpumpen
und deren Auswirkung auf das Plangebiet ( Seismische Ereig-
nisse ungewollter Starke) und die angrenzenden Gebiete

Zu 5.

Das Thermalwasser wird im kristallinen Grundgebirge entnom-
men, entsprechend der Zusammensetzung des Gesteins sind ledig-
lich Spuren naturlicher radioaktiver Stoffe enthalten (z.B. Stronti-
um, siehe Dokumentation zum Hauptbetriebsplan, Kap. 3.2.1).
Ablagerungen an Rohren, die beim Betrieb der Anlage entstehen
sind daher vom Betreiber entsprechend zu behandeln bzw. zu
entsorgen. Diese MaBnahmen erfolgen in Abstimmung mit der
genehmigenden Behoérde (Bergamt, Genehmigungsdirektion Std).
Von einer Zwischenlagerung oder gar Entsorgung von radioakti-
ven ,Abféllen” kann daher nach Ricksprache mit dem Betreiber
keine Rede sein. Unabhéngig davon handelt es sich vorliegend
jedenfalls nicht um ,radioaktive Abfalle” im Sinne der hier maB-
geblichen Strahlenschutzverordnung.

Zu 6.

Das Geothermikraftwerk nutzt eine organische Flissigkeit als
Warmeulbertrager. Im Hauptbetriebsplan wird ,lIsopentan” als
entsprechendes Medium benannt und wurde mit der Genehmi-
gung des Hauptbetriebsplans zugelassen.

Es wird darauf hingewiesen, dass es sich bei dem genehmigten
Geothermiekraftwerk nicht um einen sog. ,Stérfallbetrieb” im
Sinne der Storfall-Verordnung- 12. BImSchV - handelt. Hinzu
kommt, dass die Empfehlungen fur Abstande zwischen Betriebs-
bereichen nach der Storfall-Verordnung und schutzbedurftige
Gebiete im Rahmen der Bauleitplanung (Leitfaden SFK/TAA-GS-1
beim Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit) Abstédnde nur fur bestimmte Stoffe vorgeben, die in dem
Geothermikraftwerk gerade nicht verwendet werden. Insbeson-
dere ist der Stoff ,Isopentan” nicht gesondert aufgefuhrt, so dass
keine bestimmten Abstandsempfehlungen gegeben sind. Vor dem
Hintergrund, dass die nachste Wohnbebauung ca. 135 m und die
Kleingarten immerhin noch etwa 80 m von dem Verwendungsort
entfernt liegen, auf der anderen Seite selbst Stoffe, die in den
Abstandsempfehlungen aufgefuhrt sind, einen Abstand von ledig-
lich 50 m erforderlich machen, wird durch den Bebauungsplan
keine unzumutbare Gefahrenlage geschaffen, wobei auch darauf
hinzuweisen ist, dass der Plan bezuglich des Kraftwerkes lediglich
die Genehmigungssituation ,nachzeichnet” und gerade kein
neues Kraftwerk erméglicht.

Zu7.
Auch bei Ausfall der Forderpumpe bleibt ein naturlicher (artesi-
scher) Thermalwasserkreislauf bestehen. Nennenswert thermisch

Keine Anderungen
oder Erganzungen
der Planung.

Keine Anderungen
oder Erganzungen
der Planung.

Keine Anderungen
oder Ergdnzungen
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bedingte Zusatzspannungen werden nicht auftreten. Mit seismi- der Planung.
schen Ereignissen ungewollter Starke ist daher nicht zu rechnen.
Darlber hinaus ist im Rahmen der Bauleitplanung von einem
Regelbetrieb, der genehmigt ist, auszugehen.
8. Pos. 9.3.5 Nahwarmenetz und 9.4 Energetisches Konzept Zu Pos. 9.3.5 Nahwérmenetz und 9.4 Energetisches Konzept A. Keine Anderungen
.. Angestrebt wird eine Anbindung an das GKW. Hierdurch soll | Auch bei der Frage, ob ein weiteres (konventionelles) Kraftwerk oder Erganzungen
eine klimafreundliche Gebietsentwicklung initiiert werden. notwendig ist, handelt es sich nicht um einen Aspekt des Bauleit- der Planung.
Hier fehlt der Hinweis, dass zur Sicherstellung der Versorgung des | planverfahrens. Gleiches gilt bezlglich der Geeignetheit eines
Fernwarmenetzes durch das GKW ein konventionelles Kraftwerk | Geothermiekraftwerks fur die Einhaltung von Klimaschutzzielen
notwendig ist. Dass GKW ist zur Abdeckung von Spitzenlasten | sowie den wirtschaftlichen Nutzen des Geothermiekraftwerkes
und zur Grundlastversorgung ( z. B. bei Stérungs - und Wartungs- | selbst.
arbeiten) ungeeignet. Weiterhin ist das GKW zur Einhaltung von
Klimaschutzzielen nicht geeignet: Hoher Eigenstromverbrauch der
gerne auch als billiger Industriestrom zugekauft werden darf.
Moglicherweise permanente Entgasung des Thermalwassers (Me-
than, Kohlenwasserstoffe , radioaktive Bestandteile usw.)
Wirtschaftlicher Nutzen:
Die Kosten der Fernwarme liegen fur den Endverbraucher bei
vergleichbaren Anlagen um 1.5 bis 2-fach héher gegenuber alter-
nativen Energiesystemen.
9. Pos. 10.3.5 Geothermiekraftwerk Zu Pos. 10.3.5 Geothermiekraftwerk )
.. Derzeit finden schalltechnische Untersuchungen am GKW statt. | M Rahmen der zur Zeit glltigen Betriebsplanzulassung ist u.a. | ./. Keine Anderungen
Vor der Leistungsreduzierung wurden nach unseren Informatio- | 9eregelt, dass die Thermalwasserférderung und die Anlage zur oder Erganzungen
nen bis 80 dB (A) am Toreingang gemessen. Im Januar 2010 wur- | Erdwérmegewinnung so zu betreiben sind, dass die Immissions- der Planung.
den bei reduzierter Leistung noch 70 dB(A) gemessen. Die ange- | fichtwerte nach der TA-Larm an den néchstgelegenen Immission-
kiindigten Messungen bei reduzierter Leistung sind offensichtlich | sorten eingehalten werden. Diese Nebenbestimmung entspricht
nicht fir die Nennleistung aussagefahig und damit wertlos. somit den gesetzlichen Vorgaben. An diese Nebenbestimmung ist
der Betreiber selbstverstéandlich gebunden, so dass im Rahmen der
Bauleitplanung von einer Einhaltung dieser Raumwerte auszuge-
hen ist und deshalb nur diese Werte dem Bauleitplanverfahren
zugrunde zu legen sind. Sollte dennoch eine Uberschreitung an
den maBgeblichen Immissionsorten (nicht am Toreingang) vorlie-
gen, handelt es sich ebenfalls nicht um ein Problem des Bauleit-
planverfahrens.
10. Pos. 10.5 Naturliche Seismizitat / Gewinnung von Erdwédrme . . . . N
Gutachten von Prof. Dr. Riter: Dieses Gutachten ist wertlos. Herr | Zu Pos. 10.5 Naturliche Seismizitat / Gewinnung von Erdwarme A. Keine Anderungen

Dr. Ruter ist auch 1. Vorsitzender des Bundesverband Geothermie
e. V (GtV). Der GtV vertritt die Interessen der Geothermie-
Branche. Somit ist das fragwilrdige Gutachten bereits im Ansatz
wertlos.

Prof. Ruter Ubernimmt als fachlicher Experte mehrere berufliche
Funktionen, u.a. auch als Vorsitzender des Bundesverband Ge-
othermie e. V (GtV) und Geschéaftsfihrer eines freien Biros. Seine
fachliche Eignung, welche durch mehrere Stellen/Institute in

oder Erganzungen
der Planung.
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Deutschland anerkannt wird, erlaubt es dem Planverfasser davon
auszugehen, dass das wissenschaftliche Gutachten den aktuellen
Erkenntnissen entspricht und daher die Gefdhrdung des Gel-
Im Einzelnen: tungsbereiches ausreichend darstellen kann.
1. Erdbebenzone 1 und mogliche Schadenswirkung fur den
Geltungsbereich des Bebauungsplanes: Zu1
Verschwiegen wird, dass erst nach Inbetriebnahme 2008 durch | Die Betrachtungen zum Vergleich von nattrlicher und induzierter | ./. Keine Anderungen

die induzierte Seismik in Landau Erdbeben auftraten (Ab-
schlussbericht Expertenkommission, Anzahl 17 + 3) und somit
ein erhohtes Gefahrdungspotenzial existiert. Die Auswirkun-
gen von induzierten Flachbeben, sind noch nicht erforscht.
Uberlagerungen von natirlichen und induzierten Beben sind
in dem genannten Zeitraum zumindest ab dem Jahr 2000
nicht bekannt. Auf dem Geldnde des Geltungsbereiches, ins-
besondere im Bereich der vorgesehenen Wohnbebauung, sind
keine Informationen Uber Auswirkungen, wegen fehlender
MeBsysteme im unbewohnten Gebiet, bekannt.

Seismizitat haben sich auf eine gréBere, tektonisch homogene
Zone zu beziehen und nicht auf einen einzelnen Ort. Reduziert
man die Betrachtung auf einen einzelnen, beliebig klein gewahl-
ten Ort, z.B. eine Stadt oder gar einen Stadtteil, reduziert sich
auch die Wahrscheinlichkeit eines Ereignisses.
Auch wenn die Kausalitat zwischen den beobachteten induzierten
Ereignissen und der Geothermie nicht grundsatzlich in Frage
gestellt wird, wurde im Gutachten (Seite 34 ff.) deutlich ausge-
fuhrt, dass die Auswirkungen groBrdaumig homogen sind. Die
vorliegenden Messergebnisse konnen fur das Gebiet der vorgese-
henen Wohnbebauung angewendet werden. Wissenschaftlich ist
die Frage nach dem ,Multiplikationsfaktor’, der angibt wie
Schwinggeschwindigkeiten an einzelnen Hausern vom generellen
Bild abweichen kénnen, von Bedeutung.

Das Gutachten stellt hierzu u.a. folgendes fest:

»Zur Abschatzung méglicher Multiplikationsfaktoren nehmen wir
die sechs gemessenen Werte zwischen der Isolinie 0,4 und 0,8
mm/s und vermeiden so einen allzu starken Einfluss der Epizent-
ralentfernung. Zu beachten ist, dass neben dem Multiplikations-
faktor auch die nach DIN 4150 unterschiedliche Nordausrichtung
der Stationsachsen einen Einfluss haben kann.

Tabelle: Schwinggeschwindigkeiten des Ereignisses am 12.12.2010

Station PGV Mittel Faktor
LD-OVMS2 0,56 0,49 1,1
LD-L59A 0,66 1.4
LD-SS71 0,53 1,1
LD-BS4 0,42 0,9
LD-RHS14 0,27 0,6
SUW-BH38 0,49 1,0

Noch besser zur Ermittlung der Multiplikationsfaktoren eignet

oder Erganzungen
der Planung.
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sich ein weiter entferntes Beben, denn hier spielt dann weder die
Entfernungsabhangigkeit noch die Abstrahlcharakteristik eine
nennenswerte Rolle. Hier wird das Beben bei Nassau am
14.02.2011 12:43 (UTC) gewahlt.
Tabellarisch ergibt sich folgendes Bild:
Tabelle: Schwinggeschwindigkeiten des Ereignisses bei Nassau am
14.02.2011 12:43 (UTQ)
Station PGV Mittel Faktor
LD-GHS94 1,04 0,564 1,84
SUW-AWL 0,75 1,33
LD-RHS14 0,73 1,29
SUW-BH30 0,72 1,28
SUW-BG15 0,69 1,22
SUW-HS5 0,49 0,87
SUW-AH11 0,48 0,85
LD-SS71 0,45 0,80
LD-LS9A 0,41 0,73
SUW-BH38 0,41 0,73
LD-OVMS2 0,32 0,57
LD-BS4 0,28 0,50
Die erhaltenen Multiplikationsfaktoren liegen zwischen 0,5 und
1,84. Dies lasst zumindest den Schluss zu, dass Faktoren groBer 2
bei den in Landau vorliegenden Verhaltnissen der oberflachenna-
hen Geologie kaum auftreten werden.”
Auch an einzelnen Hausern werden die Erschitterungen demnach
nicht mehr als um den Faktor zwei gréBer sein als an den Messsta-
tionen.
2. ,Reaktionsschema" verhindert fuhlbare seismische Ereignisse,
Dass dieses Reaktionsschema untauglich ist, bestatigten ein- | Zu 2
drucksvoll die Beben im Dezember 2010 in Landau. Vom Geothermiekraftwerk moglicherweise ausgehende Gefahren
Die Auswirkungen induzierter Seismizitidt sind nachweislich | und Risiken sind im Rahmen des bergrechtlichen Genehmigungs-
nicht beherrschbar. Hier irrte auch die Expertenkommission. verfahrens gepruft worden. Fragen zum ,Reaktionsschema”
betreffen daher nicht die Bauleitplanung. Im Ubrigen wird auf die
Ausfuhrungen auf Seite 2 verwiesen.
Daruber hinaus ist darauf hinzuweisen, dass das angesprochene | /. Keine Anderungen

Ereignis vom 12.12.2010 deutlich unterhalb der Anhaltswerte fur
Kleinstschaden nach der DIN 4150 lag.

oder Ergédnzungen
der Planung.
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3. Gefahrdung durch Geothermiekraftwerk nicht nennenswert
erhoht Hier werden die seismischen Ereignisse, Schadensmel- | Zu 3
dungen und die vorliegenden Gutachten Uber Erdbeben- | Auch dieser Gesichtspunkt betrifft nicht die Bauleitplanung. Rein
schaden ignoriert. Obwohl die geschadigten Gebaude den | vorsorglich ist auf Folgendes hinzuweisen:
Vorgaben der DIN 4150 voll und ganz entsprechen, sind er- | Es ist bisher kein Schaden gerichtlich festgestellt worden. In Fal-
hebliche Erdbebenschdaden durch wissenschaftliche Gutach- | len, in denen Kleinstschaden von Gutachtern als moglich angese-
ten bestatigt worden. hen wurden, wurde aus Kulanzgrinden entschadigt, wobei die
Gesamtschadenssumme unter 15.000 Euro lag. Dies macht deut- | ./. Keine Anderungen

lich, um welche Art von Schaden es sich gehandelt hat, falls diese
Schaden Uberhaupt ereignisbedingt waren, was nicht erwiesen ist.
Ein Zusammenhang mit den aufgezeichneten Ereignissen muss
angezweifelt werden. Diese Schadensmeldungen sind nicht ge-
eignet die Ereignisse selbst zu charakterisieren. Die Frage, ob an
einigen konkreten Hausern abweichend groBe Erschitterungs-
einwirkungen moglich sind, wurde im Gutachten untersucht.
Hierzu ist im Gutachten auf Seite 34 ff. ausgefuhrt:

«Vielfach stellt sich die Frage nach dem ,Multiplikationsfaktor’,
um den Schwinggeschwindigkeiten an einzelnen Hausern gréBer
(oder kleiner) sein kénnen als an den Messstationen. Aus dem
vorliegenden noch sehr beschréankten Datensatz lasst sich diese
Frage nur unzureichend beantworten. [...]

Zur Abschatzung moglicher Multiplikationsfaktoren nehmen wir
die sechs gemessenen Werte zwischen der Isolinie 0,4 und 0,8
mm/s und vermeiden so einen allzu starken Einfluss der Epizent-
ralentfernung. Zu beachten ist, dass neben dem Multiplikations-
faktor auch die nach DIN 4150 unterschiedliche Nordausrichtung
der Stationsachsen einen Einfluss haben kann.

Tabelle: Schwinggeschwindigkeiten des Ereignisses am 12.12.2010

Station PGV Mittel Faktor
LD-OVMS2 0,56 0,49 1,1
LD-L59A 0,66 1,4
LD-SS71 0,53 1,1
LD-BS4 0,42 0,9
LD-RHS14 0,27 0,6
SUW-BH38 0,49 1,0

Noch besser zur Ermittlung der Multiplikationsfaktoren eignet
sich ein weiter entferntes Beben, denn hier spielt dann weder die
Entfernungsabhangigkeit noch die Abstrahlcharakteristik eine
nennenswerte Rolle. Hier wird das Beben bei Nassau am
14.02.2011 12:43 (UTC) gewahlt.

Tabellarisch ergibt sich folgendes Bild:

oder Erganzungen
der Planung.
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4. Betreiber unterhalt Uberwachungs-MeBnetz

Hier Uberwacht sich der Betreiber selbst. Das Bergamt gibt nur
MeBsysteme zur Erfassung der Bodenschwinggeschwindigkeit
vor, Uberlasst aber wichtige Ausfuhrungskriterien dem Betrei-
ber.

Nach Ansicht von Fachleuten alternativer MeBnetze und Aus-
kunft von Universitaten sind die installierten MefBsysteme zur
flachigen Beweissicherung von Erdbeben-Schaden ungeeignet.
AuBerdem fehlt der unabhéngige Funktionsnachweis.

5. Das Kraftwerk induziert zwar seismische Ereignisse, stellt aber
gleichzeitig sicher, dass diese statistisch gesehen nicht verspurt
werden und unterhalb anerkannter Schadensgrenzen bleibt.
Nicht mehr zu Ubertreffende Irrefiihrung und nicht nachvoll-
ziehbare Behauptungen.

Anerkannte Gutachten sind gepragt von der Unabhéangigkeit,

Offenheit und Nachvollziehbarkeit. Keine der Voraussetzungen

werden hier erfillt. Weiterhin sind wesentliche Aussagen zwi-

Tabelle: Schwinggeschwindigkeiten des Ereignisses bei Nassau am
14.02.2011 12:43 (UTQ)

Station PGV Mittel Faktor
LD-GHS94 1,04 0,564 1,84
SUW-AWL 0,75 1,33
LD-RHS14 0,73 1,29
SUW-BH30 0,72 1,28
SUW-BG15 0,69 1,22
SUW-HS5 0,49 0,87
SUW-AH11 0,48 0,85
LD-SS71 0,45 0,80
LD-LS9A 0,41 0,73
SUW-BH38 0,41 0,73
LD-OVMS2 0,32 0,57
LD-BS4 0,28 0,50

Die erhaltenen Multiplikationsfaktoren liegen zwischen 0,5 und
1,84. Dies lasst zumindest den Schluss zu, dass Faktoren groBer 2
bei den in Landau vorliegenden Verhaltnissen der oberflachenna-
hen Geologie kaum auftreten werden.”

Auch an einzelnen Hausern werden die Erschitterungen demnach
nicht mehr als um einen Faktor zwei gréBer sein als an den Mess-
stationen.

Zu4

Unabhangig davon, dass es sich auch bei diesem Einwand um
einen im Bauleitplanverfahren irrelevanten Aspekt handelt, wird
das relevante Messnetz (Immissionsnetz) von der Firma DMT
GmbH & Co. KG, einem Tochterunternehmen des TUV Nord, be-
trieben. Es gibt keinen Anlass an der Kompetenz und Unabhan-
gigkeit dieser nach Bundesimmissionsschutzgesetz zertifizierten
Messstelle zu zweifeln.

Zu5

Das Gutachten ist unabhangig, offen und in allen Punkten zu-
mindest von Fachleuten nachvollziehbar. Die einseitige Darstel-
lung in Parteigutachten spielt fur die Darstellung der Tatsachen
keine Rolle. Es wird auf die Darstellung unter Punkt 10 der Stel-
lungnahme verwiesen.

Keine Anderungen
oder Ergédnzungen
der Planung.

Keine Anderungen
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schenzeitlich widerlegt. Siehe hierzu auch Punkt 1 und die unten
genannten Anlagen.

Hier ist ein unabhéangiges, nachvollziehbares Gutachten aller
Gefahren und Risiken durch das Geothermiekraftwerk und deren
Auswirkungen auf das Plangebiet und die angrenzenden Gebiete
zu erstellen.

Angesicht der notwendigen umfangreichen Nachbesserungen des
Bebauungsplan- Entwurfs in den aufgezeigten Positionen sind die
aufgezeigten Mangel umgehend zu bearbeiten und der Uberar-
beitete neue Entwurf nochmals offen zu legen.

oder Erganzungen
der Planung.

Bernd KeBler
Franz-Schubert-Str. 34
76829 Landau

Schreiben vom 30.06.2011

Sehr geehrte Damen und Herren,
zu dem ausgelegten Entwurf mochte ich folgende Anmerkungen
vorbringen:

1. Hohe der vorgesehenen Bebauung im Gebiet MI2

Der vorgelegte Entwurf sieht fir das Gebiet MI2 eine Traufhéhe
einschlieBlich eines Staffelgeschosses von bis zu 13 Metern vor.
Dieses sehe ich als zu hoch an, was sich insbesondere im Umfeld
der Reihenhduser in der Franz-Schubert-StraBe auch nicht in die
umgebende Bebauung einfugt. Ich rege daher an, die maximale
Traufhohe dieser Gebadude auf 10 Meter zu begrenzen (ein-
schlieBlich eventueller Staffelgeschosse). Als Eigentimer eines
Grundstiicks, welches unmittelbar an dieses Mischgebiet grenzt,
weise ich ergdanzend darauf hin, dass ich durch ein so hohes Ge-
bdude die Lichtverhaltnisse auf meinem Grundstiick bzw. in mei-
nem Haus unzureichend stark beeintrachtigt sehe.

2. Hohe der vorgesehene Bebauung im Gebiet GE3

Auf den Bau eines ,Hochhauses" sollte verzichtet werden. Die
Traufhohe fur dieses Gebiet sollte sich maximal an der vorhande-
nen Bebauung in der CornichonstraBe orientieren. Ansonsten
wirde nach meiner Auffassung die StraBe mit den denkmalge-
schitzten Bauten optisch sehr stark entwertet.

Zu 1. Héhe der vorgesehenen Bebauung im Gebiet MI2

Die Traufhohe ist definiert als die Differenz zwischen dem
Schnittpunkt der &duBeren Wandhaut mit der Oberkante der
Dacheindeckung und der Hohe der erschlieBenden StraBe und
wird mit einer festgesetzten Hohe von 10,0m von Herrn KeBler
nicht in Frage gestellt. Die Traufhoéhe fur Staffelgeschosse ist als
die maximale Differenz zwischen dem Schnittpunkt der duBeren
Wandhaut des Staffelgeschosses mit der Oberkante der Dachein-
deckung des Staffelgeschosses und der Hohe der erschlieBenden
StraBe definiert und mit 13,0m festgesetzt. Damit ware ein sol-
ches Gebaude rund ein Geschoss hoher als die Reihenhauser in
der Franz-Schubert-StraBe und entspricht der Hohe eines Teils der
Bebauung in der Sudstadt. Der Abstand der rlckwartigen Bau-
grenze der Neubebauung im Mi2 zur nachstgelegenen Fassade
des Gebaudes Franz-Schubert-StraBe 34 betragt rund 26m. Damit
sind die Vorgaben der Landesbauordnung hinsichtlich einzuhal-
tender Abstandsflachen hinreichend erfullt; eventuell auftretende
Beschattungen sind hinzunehmen.

Zu 2. Hoéhe der vorgesehene Bebauung im Gebiet GE3

Resultierend aus der Lage des Bauplatzes an diesem stadtraumli-
chen Verkniipfungspunkt (Ubergang zu Stadtteil &stlich der Bahn,
Eingang zum ,Wohnpark am Ebenberg’) ist eine Bebauung ge-
plant, die bereits aufgrund ihrer Héhe — die festgesetzte Traufho-
he liegt zwischen 20m und 23m - eine Pragnanz fur den neuen
Stadtteil aufweist. Details zur Ausfihrung bzw. Gestaltung des
.Hochhauses” und der angrenzenden Flachen sollen nachgeord-
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3. Larmsituation

Die ausliegenden Gutachten zum Verkehr und zur Larmprognose
zeigen, dass insbesondere im nordlichen Teil des ehemaligen
Guterbahnhofs die Orientierungswerte vermutlich deutlich Uber-
schritten werden. Daher ist die bisherige Planung nach m.E. unzu-
reichend, da sie die Gesundheit der Anwohner nicht ausreichend
schitzt.

3.1. Festlegung von Gewerbegebieten (GE1 bis GE3)

Es sollte nochmals Uberdacht werden, anstelle von Gewerbegebie-
ten, Mischgebiete auszuweisen, verbunden mit der Festsetzung,
dass sich nur nicht stérendes Gewerbe ansiedeln darf. Erganzend
kénnte noch fir den Bereich 6stlich der ErschlieBungsstraBe fest-
gelegt werden, dass Wohnungen unzulassig sind. Angesichts der
Larmprognose sollte man nicht durch die Ausweisung von Gewer-
begebieten (mit héheren erlaubten Larmwerten) noch zusatzliche
Larmquellen im Gebiet schaffen!

Ich spreche mich ausdrtcklich dagegen aus, dass fur diese Gebiete
in den textlichen Festsetzungen (Seite 5, Ziffer 1.1.) noch zusatzli-
che Emissionskontingente ausgewiesen werden. Dieser Passus
sollte ersatzlos gestrichen werden. Larmintensive Betriebe haben
so nahe an einer vorhandenen Wohnbebauung nichts zu suchen!
Hier sehe ich meine Gesundheit durch zu hohen Larm beeintrach-
tigt""

Sollte es fur diese Flachen bei der Festlegung als Gewerbegebiet
bleiben, so sollte in den textlichen Festsetzungen auf S. 6 bei der
Definition von ,allgemein" und ,ausnahmsweise zuldssig" larm-
intensive Betriebe explizit ausgeschlossen werden.

Ebenfalls sollten keine weiteren Tankstellen genehmigt werden.

3.2. LarmschutzmaBnahmen

Auf S. 71 ff. der Begriindung wird fir die Neubauten auf den dort
genannten Flachen festgelegt, dass diese keine Aufenthaltsraume
in StraBenrichtung haben dirfen. Es werden darliber hinaus noch

neten Planungs- und Verfahrensschritten geklart werden.

Zu 3. Larmsituation

s. Kommentierung zu den einzelnen nachfolgenden Unterpunk-
ten

Mischgebiete dienen laut ihrer Zweckbestimmung im §6 der
Baunutzungsverordnung dem Wohnen und der Unterbringung
von Gewerbebetrieben, die das Wohnen nicht wesentlich stéren.
Aus diesem Grund ist eine Festsetzung von Mischgebieten unter
Ausschluss der Wohnnutzung unzuldssig. Zum Bebauungsplan
wurde ein schalltechnisches Gutachten mit einer Emissionskontin-
gentierung erstellt, die den Festsetzungen zugrunde liegt. Die
Emissionskontingentierung stellt sicher, dass an den schutzwirdi-
gen Nutzungen die zulassigen Orientierungswerte der DIN 18005
bzw. Immissionsrichtwerte der TA Larm eingehalten werden.

In die Erarbeitung der Emissionskontingentierung fir die neuen
Gewerbegebiete im Geltungsbereich des Bebauungsplans C 25 ist
auch die Vorbelastung der vorhandenen Gewerbebetriebe und
Gewerbegebiete 6stlich der Bahnstrecke eingeflossen. Somit ist
sichergestellt, dass in der Uberlagerung der Gerduscheinwirkun-
gen der vorhandenen gewerblichen Nutzungen und der kunfti-
gen gewerblichen Nutzungen im Geltungsbereich des Bebau-
ungsplans C 25 die zulassigen Orientierungswerte der DIN 18005
bzw. Immissionsrichtwerte der TA Larm eingehalten werden.

Aufgrund der bindenden Vorgabe der Emissionskontingente fur
die kunftigen gewerblichen Nutzungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans C 25 ist sichergestellt, dass sich keine larmintensi-
ven, die vorhandenen schutzbedurftigen Nutzungen stérenden
Gewerbebetriebe ansiedeln.

Tankstellen sind zukinftig nicht mehr Gegenstand der Planung.

Im Zuge des schalltechnischen Gutachtens wurde im Zusammen-
hang mit dem StraBenverkehrslarm, die Aufgabenstellung Neu-
bau von StraBen gemaB den Vorgaben der Verkehrslarmschutz-
verordnung — 16. BImSchV untersucht. Hierbei wurde der Nach-
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weitergehende Vorgaben an die zu errichtenden Neubauten
hinsichtlich passiven Larmschutzes gemacht.

Die ausgelegten Unterlagen treffen aber keine Aussagen fur den -
sehr wahrscheinlichen - Fall einer langerfristigen Nichtbebauung
der Flache ,Frihmesser". Insofern ist m.E. davon auszugehen,
dass die dahinterliegende, vorhandene Wohnbebauung in der
Franz-Schubert-StraBe einem Larmpegel durch die neue StraBe
sowie die Gewerbebetriebe ausgesetzt ist, der deutlich tGber den
Grenzwerten liegt. Diese Situation macht m.E. weitergehende
Planungen der Stadt notwendig und begriindet m.E. auch An-
spriche der Anwohner bezuglich aktiver und passiver Schall-
schutzmaBnahmen, die sich auch in der Begriindung des Bebau-
ungsplanes wiederfinden sollten.

Insofern behalte ich mir weitergehende Ansprliche gegentber der
Stadt ausdrucklich vor.

Die sehr wahrscheinliche, langerfristig anhaltende, Situation der
Nichtbebauung des Gelandes ,Frihmesser" und ggf. auch weitere
.Baultcken" macht es m.E. erst recht notwendig, im Rahmen der
Planungen keine neuen Larmquellen zuzulassen, s.31 und den
Larmschutz und damit die Gesundheit der vorhandenen Wohnbe-
volkerung zu sichern.

weis erbracht, dass mit Ausnahme des Geb&udes Rheinstrae 32
an allen vorhandenen schutzbedurftigen Gebauden, auch entlang
der Franz-Schubert-StraBe die maBgeblichen Immissionsgrenzwer-
te der Verkehrslarmschutzverordnung eingehalten werden. Bei
diesen Berechnungen wurde zur konservativen Abschatzung
davon ausgegangen, dass im Ausbreitungsweg von der neuen
StraBe zu den vorhandenen schutzbedirftigen Wohngebauden
keine abschirmenden Geb&ude vorhanden sind. Somit wurde von
einer freien Schallausbreitung zwischen der neuen StraBe und
den vorhandenen schutzbedirftigen Wohlnutzungen ausgegan-
gen. Durch die Realisierung kunftiger Gebaude westlich der ge-
planten StraBe werden die Gerduscheinwirkungen aufgrund
dieser StraBe gegentber den Berechnungen im schalltechnischen
Gutachten weiter abnehmen. Dies wurde jedoch, wie oben darge-
stellt, bei den Berechnungen zum Neubau der StraBe nicht be-
rucksichtigt.

Die fur StraBenverkehrslarm getroffenen Aussagen kénnen auch
auf den Gewerbeldrm Ubertragen werden. Bei der Erarbeitung
der Emissionskontingentierung fur die kinftigen gewerblichen
Flachen im Geltungsbereich des Bebauungsplans C 25 wurde
ebenfalls von einer freien Schallausbreitung zwischen dem emit-
tierenden Gewerbeflachen und der vorhandenen Wohnbebauung
ausgegangen. Die Realisierung von abschirmenden Geb&uden
westlich der neuen StraBe wird auch hinsichtlich des Gewerbe-
larms zu einer weiteren Abschirmung der Gerauschemissionen der
gewerblichen Quellen und somit zu einer weitergehenden Ver-
traglichkeit fuhren.

Aufgrund der beschriebenen Zusammenhdnge zum StraBenver-
kehrslarm zum Gewerbelarm ergibt sich keine Notwendigkeit der
Festsetzung weiterreichende aktiver und passiver Schallschutz-
maBnahmen zum Schutz der vorhandenen Wohnnutzung.
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